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Slovensko je podla Giniho koeficientu najviac prijmovo spravodlivou krajinou - $tatom s najnizsimi
prijmovymi rozdielmi v Eurdpskej unii. Pri vyjednavani o mzdach potom nizka hodnota tohto koefi-
cientu slizi ako argument proti zvySovaniu miezd, $pecialne tych najnizsich, a proti institGtu mini-
malnej mzdy.

Samotny vzorec pre vypocet koeficientu ma svoje Uskalia. Udaje sa ziskavaju vyberovym zisto-
vanim, teda s pomocou anketarov, dotaznikov a respondentov ochotnych uvadzat pravdivé Gdaje o
svojom disponibilnom prijme. Spravny vzorec, vypocet a vyber vzorky samozrejme este nezarucuje
aj spravny zber udajov a potom odhadované Udaje pre cell populaciu. Opatrnost a kritické zhod-
notenie Statistik je preto na mieste. Rovnaky argument plati aj pre kvalitu vyberovych zistovani v
hociktorom inom State, ktory reportuje europskemu statistickému Gradu. Ich zvycajnou vyhodou je
nielen dlhsia institucionalna historia, ale aj sulad s ekonomickou tedriou ¢i dostupnymi registrami.
Pre analyzu hodnovernosti udajov Giniho koeficientu pre Slovensko sme zvolili porovnanie regio-
nalnych Gdajov v ¢ase a europskom priestore. Porovnavame podiel 0s6b Zijucich v domacnostiach
s velmi nizkou pracovnou intenzitou, mieru rizika chudoby a podiel 0s6b ohrozenych chudobou
alebo socialnym vyliéenim. Rozdiely medzi vychodnym Slovenskom a Bratislavskym krajom su
obrovské na europskej urovni, zaroven bohata Bratislava vSak na svojom Uzemi vykazuje velmi
nizke prijmové rozdiely. Z toho usudzujeme, Ze aj hodnoty Giniho koeficientu by sa mali vyznamne
lisit medzi vychodnym Slovenskom a Bratislavskym krajom. Vykazovany rozdiel medzi nimi je véak
minimalny. Zda sa, Ze jedinym vysvetlenim je vyber vzorky, ktory neobsahuje ani chudobné, ani
bohaté domacnosti - v sulade so zisteniami viacerych vyskumov. Vysledna hodnota koeficientu je
potom nizsia - najnizsia na eurdpskej urovni - a nereflektuje skutocnost.

Cielom tohto prispevku je otvorit diskusiu o hodnovernosti Statistiky o prijmovom rozdeleni na
Slovensku. Pre dalsi vyskum je potrebne vyuzit Gdaje z dal$ich databaz a idedlne aj z registrov.
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GINIHO KOEFICIENT EKVIVALENTNEHO DISPONIBILNEHO PRIJMU

V roku 1912 taliansky statistik Gini publikoval svoj koeficient, ktory vyjadruje rozloZzenie bohatstva,
prijmu alebo spotreby v spoloénosti. Vychadza z Lorenzovej krivky, ktora vyjadruje pomer kumu-
lativneho bohatstva spodnych x percent populacie k celkovému bohatstvu spoloénosti. Giniho koe-
ficient je definovany ako pomer obsahu plochy medzi priamkou vyjadrujucou perfektné rozdelenie
prijmov a Lorenzovou krivkou k celkovému obsahu plochy pod krivkou perfektného rozdelenia.
Giniho koeficient ma jednoduchu interpretaciu - hodnoty blizsie k nule vyjadruju nizke prijmové
rozdiely a blizSie k jednotke vyjadruju vaésie prijmové rozdiely v spoloénosti.

Giniho koeficient ma aj niekolko nedostatkov. Hodnota koeficientu zavisi od spravneho vyberu
vzorky a spravne reportovanych Udajov. Mensie Staty s menej diverzifikovanym hospodarstvom
¢asto vykazuju nizke koeficienty, kym vaésie staty s viac diverzifikovanym hospodarstvom vyka-
zuju vysoké koeficienty. Za rovnakou hodnotou koeficientu sa moze skryvat aj odlisné prijmové
rozdelenie. Koeficient zaroven neberie do Gvahy vekovu strukturu populacie - mladi ludia zvyéajne
zarabaju menej, ako starsi, takze zalezi aj na struktire spolocnosti.

Na nedostatky vykazovanej hodnoty Giniho koeficientu pre Slovensko uz v roku 2011 upozornoval
Martin Filko (2016: 40-42). Poukazal na to, Ze vzorka z ktorej sa koeficient pocital neobsahovala
najchudobnejsie domacnosti z marginalizovanych rémskych osad a obsahovala len 50 domacnosti
z horného prijmového percentilu. Argumentoval, Ze uz mierna obmena vzorky o niekolko najbo-
hat$ich alebo najchudobnejsich doméacnosti by vyrazne zmenila hodnotu koeficientu. Metodolog-
icky prehlad aj vypoéty s vyuzitim SILC a rodinnych Gétoch spracoval Zelinsky (2014). Na kvalitu
vstupnych Gdajov upozornil aj Hellebrandt (2017). Podla neho kym vo vacsine Statov respondenti
uvadzaju prijem v priemere o 10 az 20 percent nizsi, ako zodpoveda Statistike narodnych UGétoy,
na Slovensku to bolo aZz o 35 percent menej. Viac ako tretina prijmov teda v prieskume chyba.
Dalej upozornil na stvis s danovymi Gnikmi a preukazatelnou tendenciou bohatsich podnikatelov
v prieskumoch podhodnocovat svoje prijmy. Po Gprave potom odhadol hodnotu Giniho koeficientu
az o polovicu vyssiu. Vyrazné prijmové nerovnosti medzi regionmi na zaklade registra socialnej
poistovne zistil Michalek (2021).

GINI PRE SLOVENSKO

Udaje koeficientu sd v eurépskom Statistickom Grade dostupné od roku 1995 pre mensi pocet §ta-
tov. Pre 28 a viac Statov Europy (vratane novych ¢lenskych statov) su k dispozicii az od roku 2005.
Europsky priemer Giniho koeficientu sa v celom obdobi 1995-2023 pohyboval medzi 29 az 31 per-
centami, s priemernou hodnotou 30,2 percenta. Priemerna hodnota koeficientu sa v NMS10 (NMS -
Bulharsko, Cesko, Esténsko, Madarsko, Litva, Lotyssko, Polsko, Rumunsko, Slovensko a Slovinsko)
v obdobi 2005 az 2023 pohybovala medzi 30 a 31 percentami. Hodnota slovenského koeficientu bola
uz v prvych rokoch merania nizsia, cca 26 percent, ale v roku 2017 klesla uz na 21 percent a odvtedy
ostava na tejto hodnote.

Pre porovnanie s ostatnymi Statmi sme zvolili percentilové poradie, ktoré udava, kolko percent
statov malo nizSiu hodnotu Giniho koeficientu ako Slovensko. Zistili sme, Ze percentilové poradie
Slovenska v skupine statov v rokoch 2005 az 2014 riadne oscilovalo: v roku 2005 malo 26 percent,
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v roku 2006 az 45 percent a v roku 2010 25 percent eurdpskych statov nizsi Giniho koeficient ako
Slovensko (Graf 2.1). Naopak, v roku 2008 len 3 percenta a v roku 2013 6 percent.

v V.

Eurdpe, s vynimkou roku 2016, ked' 3 percenta eurdpskych statov (konkrétne Island) malo hodnotu
koeficienta nizsiu.

Graf 2.1 Percento Statov Eurdpy s nizSou hodnotou Giniho koeficientu ekvivalentného disponibilného prijmu
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ZDROJ: EUROSTAT, GINI COEFFICIENT OF EQUIVALISED DISPOSABLE INCOME - EU-SILC SURVEY [ILC_DI12], VYPOCET AUTORA.

Giniho koeficient pre eurdpske regiony sme na Eurostate nenasli, ale slovensky Statisticky urad
publikuje Udaje na Grovni NUTS3, z ktorych sme vybrali Gdaje za Styri roky, ked' sa udiali vyraz-
né zmeny: v roku 2019 vyvrcholilo obdobie hospodarskeho rastu, v roku 2020 prisiel prepad HDP,
v dalsom roku korekcia a v roku 2022 len 1,9 percentny rast. Miera zamestnanosti reagovala
,zvlastne, stedro dotovana vladnymi programami: v roku 2020 sa o jeden bod medziroéne znizila,
ale hned v dalSom roku vzrastla na rekordne vysoku Uroven a v roku 2022 v raste pokracovala.
(Eurostat)

Podla Giniho koeficientu na zaklade vybranej vzorky sa zda, akoby kriza v roku 2020 znizila prij
mové rozdiely, najvyraznejsie v chudobnych regionoch (Tabulka 2.1). Ponuka sa interpretacia, ze
prijem najchudobnejsich domacnosti sa zvysil a prijem najbohatSich domacnosti sa znizil - v hlav-
nom meste takmer najviac, pritom tam by sme vzhladom na sidla spolocnosti ocakavali vyraz-
né rozdiely. Vzhladom na kritiku nedostatocného cielenia statnej podpory na prijmovo najslabsie
domacnosti a rast bohatstva najbohatsich domacnosti pocas pandémie sa zda, zZe tieto vysledky
potvrdzuju obmedzenie vyberovej vzorky - chybajuce najchudobnejsie aj najbohatsie domacnosti.

V roku 2021 sa prijmové rozdiely vSeobecne mierne zvysili. V roku 2022 sa zvysili najma v Bratislave,
ale znizili vo viacerych krajoch, najvyraznejsie v Zilinskom a Banskobystrickom kraji. Kym zvySenie
nerovnosti v bohatom hlavnom meste je lahko vysvetlitelné, tazko najst vysvetlenie pre Zilinsky
kraj.
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Tabulka 2.1 Nerovnost prijmového rozdelenia: Giniho koeficient podla krajov

2019 2020 2021 2022
Bratislavsky 19,9 18,3 19,3 21,2
Trnavsky 21,6 20,0 19,3 19,6
Trenciansky 17,8 17,3 17,6 17,9
Nitriansky 20,5 19,4 21,0 19,4
Zilinsky 21,3 19,5 20,6 17,5
Banskobystricky A8 24,5 24,5 22,9
Presovsky 24,4 21,6 23,5 22,8
Kosicky 23,7 21,4 23,1 22,8

ZDROJ: SU SR (2020), TABULKA 2.6, SU SR (2021) TABULKA 3.5.2, SU SR (2022) TABULKA 3.4.2, SU SR (2023) TABULKA 3.4.2.

0SOBY ZIJUCE V DOMACNOSTIACH

S VEL'MI NiZKOU PRACOVNOU INTENZITOU

V roku 2015 bol podiel 0s6b s velmi nizkou pracovnou intenzitou nizsi ako na Slovensku v 27 per-
centach a v roku 2019 az v takmer tretine Eurdpskych Statov. Tieto Statistiky pre Slovensko velmi
oscilovali, kedZze vacsinu obdobia 2015 az 2023 sa Slovensko pohybovalo v prvej desiatke alebo
dokonca v prvej patke - len 10 resp. 5 percent statov malo nizsi podiel 0s6b s velmi nizkou pracov-
nou intenzitou (Graf 3.1). Pre porovnanie, priemerna hodnota pre Cesko, Polsko a Madarsko bola za
celé obdobie 19 percent. V nominalnych hodnotach bol podiel 0s6b s velmi nizkou pracovnou inten-
zitou v roku 2019 6,3 percenta a v roku 2023 4,6 percenta, kym napr. v Cesku 4,4 resp. 5,1 percenta
a v Rakusku 6,6 resp. 5,7 percenta.

Graf 3.1 Percento Statov Eurdpy s nizsim podielom osdb Zijicich v domacnostiach s velmi nizkou pracovnou intenzitou
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ZDROJ: EUROSTAT, PERSONS LIVING IN HOUSEHOLDS WITH VERY LOW WORK INTENSITY BY NUTS REGIONS (POPULATION AGED 0 TO 64 YEARS)
[ILC_LVHL2IN], VYPOCET AUTORA.
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Dostupnost udajov na urovni NUTS2 sa ¢asom zvysovala, zo 107 v roku 2015 na 224 v roku 2021 a
247 v roku 2022. Za celé obdobie v priemere len 1 percento eurdpskych regionov malo nizsi podiel
0s6b s velmi nizkou pracovnou intenzitou, ako Bratislavsky kraj, 8 percent nizsi ako zapadoslo-
vensky region, ale az 30 percent nizsi ako zapadoslovensky a 51 percent ako vychodoslovensky
region (Graf 3.2). Rozdiel medzi Bratislavou a vychodom Slovenska teda ostava vysoky.

Rozdiel v nominalnej hodnote medzi Bratislavou a Vychodom Slovensko bol v roku 2019 1,9 a 6,9
percenta a v roku 2023 1,3 a 7,7 percenta.

Graf 3.2 Percento regidnov Eurdépy NUTS2 s nizsim podielom os6b Zijucich v domacnostiach
s velmi nizkou pracovnou intenzitou
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ZDROJ: EUROSTAT, PERSONS LIVING IN HOUSEHOLDS WITH VERY LOW WORK INTENSITY BY NUTS REGIONS (POPULATION AGED 0 TO 64 YEARS)
[ILC_LVHL2IN], VYPOCET AUTORA.

MIERA RIZIKA CHUDOBY

Udaje o miere rizika chudoby na regionalnej Grovni st dostupné uz od roku 2003, ale pre vacsi
pocet Statov, vratane novych clenskych statov, az od roku 2005. Slovensko reportovalo pomerne
nizku mieru rizika chudoby: v obdobi rokov 2006 az 2021 len 11 percent eurdpskych Statov malo od
neho nizsiu mieru rizika chudoby (Graf 4.1). Prvenstvo si drzala Ceska republika s v priemere len
2 percentami Statov s nizSou mierou rizika chudoby. Situacia sa v rokoch 2022 a 2023 zhorsila vo
viacerych statoch, vratane Slovenska, ktoré sa v poradi vyrazne prepadlo.

\' nominélneihodnote sa riziko chudoby na Slovensku zvysilo z 11,4 v roku 2020 na 14,3 v roku 2023,
kym napr. v Cesku z 9,5 len na 9,8 percenta.
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Graf 4.1 Percento Statov Eurdpy s nizSou mierou rizika chudoby
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ZDROJ: EUROSTAT, AT-RISK-OF-POVERTY RATE BY NUTS REGIONS [ILC_LI41], VYPOCET AUTORA.

Udaje o miere rizika chudoby za jednotlivé regiény NUTS2 boli zriedkavé. V rokoch 2003 az 2007
databaza obsahuje Gdaje o menej, ako 100 eurdpskych regidnoch, a v rokoch 2008 az 2017 o mene;j,
ako 140 regionoch. V roku 2021 ich bolo 224 a v roku 2022 247. Za celé obdobie 2003 az 2023 vsak
v priemere len 3 percenta eurdpskych regidonov malo niZ$iu mieru rizika chudoby, ako Bratislavsky
kraj (Graf 4.2). Naopak, az 58 percent malo nizsiu mieru rizika chudoby ako vychodoslovensky
region. Rozdiel medzi $tyrmi slovenskymi oblastami sa este zvyraznil v minulych dvoch rokoch,
ked Bratislavsky kraj a zapadoslovensky region sa stale udrzali medzi eurépskymi regionmi s naj-
nizSou mierou rizika chudoby, ale zapadoslovensky region mal vyssie riziko miery chudoby ako 46
percent eurdopskych regionov a vychodoslovensky region az ako 88 percent eurdpskych regionov. V
nominalnej hodnote bola miera rizika chudoby v roku 2023 v Bratislavskom kraji 7,7 percenta a vo
vychodoslovenskom kraji 21,9 percenta.

Graf 4.2 Percento regiénov NUTS2 Eurdpy s niz$ou mierou rizika chudoby
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ZDROJ: EUROSTAT, AT-RISK-OF-POVERTY RATE BY NUTS REGIONS [ILC_LI41], VYPOCET AUTORA.
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0SOBY OHROZENE CHUDOBOU ALEBO SOCIALNYM VYLUCENIM

Udaje Eurostatu su k dispozicii od roku 2015 pre 31 az 36 Statov Eurépy. Poradie Slovenska osci-
lovalo - 18 percent eurdpskych statov malo nizsi podiel osob ohrozenych chudobou alebo social-
nym vylu¢enim v rokoch 2015 a 2016 a 17 percent v roku 2022, ale len 3 percenta v roku 2020 a 6
percent v roku 2018 (Graf 5.1). LepSie poradie po celli dobu vykazovalo napr. Cesko.

V nominélnej hodnote bol podiel 0s6b ohrozenych chudobou alebo socidlnym vyldcenim v roku
2022 na Slovensku 16,5 percenta a napr. v Cesku 11,8, Polsku 15,9 a Rakusku 17,5 percenta.

Graf 5.1 Percento Statov Eurdpy s nizSim podielom osob ohrozenych chudobou alebo socialnym vylicenim
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ZDROJ: EUROSTAT, PERSONS AT RISK OF POVERTY OR SOCIAL EXCLUSION BY NUTS REGIONS [ILC_PEPSTIN], VYPOCET AUTORA.

Udaje za regiony sa postupne zvysovali zo 107 zaznamov v roku 2015 na 165 v roku 2019 a 247 v roku
2022.

Bratislavsky kraj je od roku 2016 na cele - Ziadny, alebo len 5 percent eurdpskych regiéonov malo
nizsi podiel osob ohrozenych chudobou alebo socidlnym vylicenim (Graf 5.2). K Bratislave sa
blizil zapadoslovensky region. Naopak, stredoslovensky region sa podobal vychodoslovenskému
a napriek zlepseniu v roku 2022 ostava za tretinou eurdpskych regionov. Vychodoslovensky region
sa postupne prepadol za 67 percent europskych regionov.

Nominalne hodnoty pre Bratislavsky kraj a vychodoslovensky region boli 5,9 a 18,4 v roku 2020 a
10,9 a 23,1 pre rok 2022.
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Graf 5.2 Percento regiénov NUTS2 Eurdpy s niz$im podielom 0s6b ohrozenych chudobou alebo socidlnym vyliéenim
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ZDROJ: EUROSTAT, PERSONS AT RISK OF POVERTY OR SOCIAL EXCLUSION BY NUTS REGIONS [ILC_PEPSTIN], VYPOCET AUTORA.
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ZAVER

Slovensko je krajina velkych regionalnych disparit. Platy - hlavny prijem vacsiny obyvatelov - mézu
byt v hlavhom meste nasobne vyssie, ako na periférii. Pomerne velka cast obyvatelov pracuje v
zahranici a byva na Slovensku. Platovy rozdiel je najzretelnejsi v aglomeracii Bratislavy, odkial sa
da denne dochadzat do Rakuska, Statu s jednymi z najvyssich zarobkov v Unii. Vykazovany Giniho
koeficient bohatej Bratislavy je vSak velmi nizky. Mnoho zamestnancov si zaklada zZivnosti, aby si
zvysili svoj disponibilny prijem. SU profesie, v ktorych mzdy zaspali a sU naopak také, v ktorych
strmo rastli. Prijmy v romskych osadach su aj po zaratani vplyvu Sedej ekonomiky omnoho nizsie
ako v blizkej majorite a prijmova nerovnost v nich je oCividna. Slovensko ma takisto vysokud rodovu
prijmovd nerovnost.

Zda sa teda, ze existuju dovody na pochybnosti o vykazovanych velmi nizkych hodnotach Giniho
koeficientu na Slovensku. Vo vSeobecnosti koeficient je len tak kvalitny, ako kvalitné su vstupné
udaje, ktoré pochadzaju z vyberového zistovania. To napr. nemusi zahrnat ,ludi bez obvyklého po-
bytu“. Zalezi nielen na spravnom vybere Statistickej vzorky ale aj ochote respondentov odpovedat
na desiatky otazok vratane o skutocnej vyske prijmov. Bohatsi respondenti (vratane Statutarov
firiem) m6zu mat dobry dévod reportovat nizky prijem. Zalezi aj na rozpocte Statistického Uradu
- ktory uz davno nie je politickou prioritou - aby sa anketari dostali kam treba. Na tieto technickeé
problémy nasich vyberovych zistovani (a narast nerovnosti) poukazala Svetova banka uz v roku
2005. Jednym z nedostatkov Giniho koeficientu je aj jeho rovnaka hodnota pre rézne prijmové
rozdelenia.

Z nasej analyzy vyplyva, ze hodnoty Giniho koeficientu vykazované pre regiony su velmi nizke. Aj
samotna hodnota pre vychodoslovensky kraj je v porovnani s eurépskymi hodnotami velmi nizka,
napriek vysokému podielu obyvatelov Zijicich na pokraji materialnej deprivacie, v domacnostiach
s velmi nizkou pracovnou intenzitou, velmi vysokou mierou rizika chudoby a vysokym podielom
0s6b ohrozenych chudobou alebo socialnym vylGéenim. Pritom v Kosiciach su prijmy relativne
velkej skupiny obyvatelstva vysoké vdaka IT Valley ¢i USSK. Podla Horvath a Siebertova (2015: 2),
ktori pouzili Gdaje socialnej poistovne z roku 2003 ,v hornom percentile zamestnancov nebadat
prijmové rozdiely charakteristické pre celkovd populaciu, ¢i uz ide o rozdiely v désledku pohlavia,
veku, regionu, ba dokonca ani odvetvia narodného hospodarstva.“

Diskusia o kvalite statistik je d6lezita. Nemali by sme povazovat za samozrejmé, ze Gdaje Statis-
tickych uradov su spravne. Zda sa, ze vzorka domacnosti pre vypocet Giniho koeficientu neobsa-
huje ani najchudobnejsie, ani najbohatsie domacnosti, na o poukazali uz viaceri autori, a preto
Zamerom tejto analyzy je poukazat na rozpory vykazovanych Statistik o prijmovom rozdeleni na
Slovensku a otvorit diskusiu o ich hodnovernosti a potrebnej naprave. Pre dalsi vyskum je potreb-
né vyuzit Gdaje z dalsich databaz a idedlne aj z registrov.
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